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On sait que la deuxiéme guerre mondiale avait placé
les partis communistes dans des conditions extrdme-
ment favorables, leur permettant, en organisani la
lutte contre les occupants fascistes et contre la-réac-
tion traitresse de l'intérieur, d’instaurer le pouvoir
démocratique populaire, le pouvoir du peuple tra-
vailleur avec, en téte, la classe ouvriére. En d'autres
termes, la|lutte de libération nationale, menée contre
les occupants fascistes, faisait parfie intégrante de la
lutte pour| le pouvoir démocratique populaire, contre
la bourgedisie félonne de l'intérieyr. Perdre la bataille
pour le pquvoir démocratique populaire, signifiait dés
lors perdrg I'indépendance nationale. Si I'on envisage
de ce poiht de vue — le seul passible d'ailleurs —
la lutte soutenue au cours de cette guerre par le Parti
communiste de Gréce contre les troupes d’occupation
hitlériennes et fascistes, force nous est de conclure qu'en
dépit de la résistance héroique de ses membres ef de
‘tous les travailleurs grecs, ce Parti a subi une défaite.

11 est & noter, & ce propos, que le Parti communiste
grec n'est pas le seul & avoir connu, pendant la der-
niere guerre, la défaite. Dans plusieurs pays, nofam-
ment en France et en Italie, les partis cormmunistes
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ont subi le méme sort. Autant gque nous sachions, au-
cune direction n’a tenté jusqu’ici de donner une ana-
lyse critique des défaites et des insuccés essuyés par
de nombreux partis communistes dans le monde entier.
Seul le Parti bolchévique a egsayé dexpliquer les
« jnsuceés » des partis communistes en France et en
Halie par I'absence de I'Armée Rouge qui avait com-
battu sur des théatres d'opérations trop éloignés 1e
ces deux pays. Mais il est évident qu'une telle analyse,
aussl peu marxiste-léniniste, ne saurait étre retenue,
étant donné qu’au lieu de chercher les raisons de la
défaite dans la faiblesse intérieure des deux partis,
elle I'attribue & des facteurs extérieurs. Non seulement
cette ‘analyse n'est pas marxiste, mais elle est encore
proprement contre-révolutionnaire, car elle endort les
forces révolutionnaires des différents pays, leur faisant
espérer que la libération viendrait du dehors, apportée
par les forces armées de I'Union Soviétique. Aucun
parti communiste ne saurait donc en tirer un ensei-
gnement utile pour la continuation de sa lutte révo-
luticnnaire.

Une analyse critique de la défaite du Parti com-
muniste de Gréce au cours de la deuxidme guerre mon-
diale s'impose d’autant plus qu’'selle contribuerait
beaueoup & mettre en lumiere les raisons de I'échec
subi par d’autres partis communistes,
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I’ ANALYSE FAITE PAR ZAHARIADES DE LA
DEFAITE DU PARTI COMMUNISTE GREC
DANS LA LUTTE DE LIBERATION NATIONALE

A la réunion plénidre du Comité central du Parti
communiste de Grece, tenue au mois de juillet 1945,
Zahariadds avait analysé cette défaite dans les termos
suivants : ;

« Que Sest-il donc passé pour que NOuUs €n SGYONS
a9 Il serait vain d'en chercher les raisons dans les
petites fautes, dans les erreurs. sans importance com-
mises par le mouvement de libération nationale. S'agis-
sanl d'un mouvement aussi vaste, aussi large, ausst

 exceptionnel, de telles erreurs sont inévitables. Elles
n'ont exercé cependant aucune influence sur la ligne
générale du mouvement qui esl toujours demeurée
absolument juste. »

La ligne générale du mouvement de libération na-
tionale était donc juste, et cela en dépit de quelques
petites erreurs qui ne pouvaient avoir beaucoup d'in-
fluence sur le développement de la lutte. Ainsi pense
Zohariades au lendemain méme de la cessation des
hostilités.

Dans la suite de son exposé, Zahariades donne
une analyse de ces petites erreurs, afin de prouver
précisément qu'elles ne pouvaient avoir influencé la
ligne générale du mouvement de libération nationale.

— 7 —
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La premitre de ces erreurs consiste en ce que cer-
tains membres du Parti ont commis, au cours de a
lutte de libération nationale, des atrocités. Voici ce que
Zahariadeés dit lui-méme 4 ce sujet :

« Il y a eu divers acles d’atrocités :
« a) la plupart ont.été commis et se commeltent en-
core par les réactionnaires;

~« b) un grand nombre d'entre euxr ont été arrangés
par la réaction, afin de nous nuire;

« ¢) des atrocités ont été commises par des mem.
bres isolés du Parti, sans que celui-ci ait cependant
jamais décidé d'en faire une ligne de conduite. Natu-
rellement, les acles perpéirés par des membres du
Parti font rejaillir la responsabilité sur le Parti towt
‘entier. Mais élant donné gque le Parti communiste de
Gréce m'a jamais préconisé une telle ligne et qu'il a
condamné aussi bien les auteurs de ces actes que les
actes d'atrocités euz-mémes, on ne saurait mellire en
doute sa propreté moralé, »

La deuxiéme erreur consiste en ce que les dirigeants
du mouvement de libération nationale avaient ordonné,
lors de lintervention britannique, la prise d’otages.
Voici comment Zahariadés parle de cette question

« L’erreur ici n'est pas dans le fait que lPordre de
prendre des olages est venu d'en haut, car, en l'occur- -
rence, c'est bien la direction du mouwvement qui Uavait
ordonné. A Uheure o la guerre batlait son plein et ou
les aulres s'emparaient de milliers d'olages pour les
Iransférer en Afrique, nous ne pouvions pas étre meil-
leurs chrétiens que les puritains eux-mémes. Non, ler-
reur a été d'avoir pris des olages sans dis¢ipline et
sans plan. Cest pourquoi nous n'aurions pas dit don-
ner cet ordre. Nous avons commis ld une erreur qui a
donné des armes & l'ennemi. »

—8 —
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Par conséquent, pendant toute la durée de la lutte
de libération nationale, le Parti communiste de Gréce
n’a commis que deux erreurs : il a toléré que certains
de ses membres accomplissent des atrocités et il a
ordonné la prise d’otages sans avoir établi préalable-
ment un plan et pris ensuite les mesures nécessaires
en vue de l'application de ce plan.

Pourquoi alors le Parti communiste de Grace a-t-il
subi une défaite au cours de -la lutte de libération
nationale ?

Répondant & cette question, Zahariadés donne en
premier lieu Panalyse de la situation politique de la
Grice dans les Balkans et dans la Méditerranée, en
disant :

« Economiquement et politiquement, la Gréce dé-
pend, dans une grande mesure, des capilaut étrangers,
cest-a-dire, en réalité, des capitauz anglais. Or, au
point de vue géographique, économique el, partant, po-
litique, la Gréce fait partie des Balkans et de UEurope,
' et ne peul ni vivre ni se développer en dehors de son

' maliew naturel. Elle s'étend, ou peu s'en faul, jusqu’d
la cote de UAfrigue et domine dans la Méditerranée
orientale, sur la voie reliant U'Angleterre au pétrole de
Mossoul et, par dela le Suez, aux Indes, & la Chine
et au Pacifique. Nous occupons donc un poinl siralé-
gique des plus délicais el des plus importanls, nous
sommes silués sur une voie de communication présen-
tani pour I'Empire Britannique un intérét vital. Tant
qu'existera UEmpire Britannique, celle artére devra .

" demeurer intacte et U'Angleterre n'hésitera devant au-
cun moyen pour la préserver. Pour elle, UAngleterre
a déja mené deux guerres : celle de 1914 et celle de
1930. Pour employer une auire image, c'est Dune des
pierres sur lesquelles repose son édifice mondial.

—9 — 2
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La srtuation est donc claire. La victeire des forces
révolutionnaires et anti-impérialistes en Grece eiit con-
duit & la ruine de I'Empire Britannique, car I'artére
vitale de ce dernier eiit ét6 par 14 méme coupée. La
victoire des forces révolutionnaires en Gréce ne dé-
pend, par conséquent, que des impérialistes anglais,
qui voudront bien peut-étre renoncer i cette artére.
Une belle perspective, en vérité, pour le mouvement
révolutionnaire en Gréce.

Ayant analysé ainsi en détail la situation politique
de la Gréce, Zahariadés passe & l'analyse d'une autve
question : celle de savoir quelle doit &tre la politique
extérieure du mouvement de libération nationale —
politique conforme, naturellement, & la situation de
la Grece dans le monde — et il continue :

« Une juste politique exiérieure serait celle qui len.
drait a la création d’un Aze Grec reliant deuzx mon-
des opposés : le monde européen et balkanique ayant
pour centre U'Union Soviétique, et le monde médiler-
ranéen avec, pour cenire, U'Angleterre. »

Ici encore, la situation est on ne peut plus claire
I.e mouvement de libération nationale grec doit cons-
tituer un pont entre I'Orient et I'Occident, entre le
communisme et limpérialisme.

Apreés avoir défini de la sorte la politique exté-
rieure qui devrait étre celle du mouvement de libé-
ration nationale, Zahariadés se demande si elle fui
reellement suivie au cours de la deuxidme guerre mon-
diale, et dit :

« Dés le premier jour, le mouvement de libération
nationale avait déployé des efforts sincéres pour s'en-
tendre el pour collaborer avec U'Angleterre, pour Uaider
a surmonter les graves difficullés, la crise qu'elle su-
bissait alors dans la Méditerranée. »

C 10—
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Une fois de plus, la chose est claire, Le mouvement
de 'libération nationale grec avait sincérement cher-
ché A aider les impérialistes anglais & surmonter la
crise impérialiste dans celte partie du monde et & ren
forcer ainsi leurs positions dans la Méditerranée.

Les impérialistes anglais n'ont cependant pas ac-
cepté cette collaboration offerte par le mouvement -le
libération nationale grec. Pour quelles raisons? Zaha-
riadés nous 'explique également :

« Premiére raison. Au moyen d'intrigues, de calom-
nies et de toules sortes de machinations, la clique plou-
tocratique grecque s'est employée & prouver aur An-
glais quils avaient dans le mouvement de libération
nationale un ennemi mortel, qu'elle seule Ilravaillait
pour UAngleterre et défendait réellement ses intéréts. »

Voila donc trouvés les premiers coupables ayant
empéché lentente et la collaboration entre le mouve-
ment de libération nationale et les impérialistes an-
glais. Ce sont les capitalistes grecs qui, par leurs in-
trigues, ont rompé les impérialistes anglais, en faisant
croire & c¢eux-ci qu'eux seuls pouvaient défendre leurs
intéréts et que le mouvement de libération nationale
n'offrait pas aux intéréts impérialistes de I’Angleterre
dans la Méditerranée une garantie stre.

« Deuxiéme raison. L'Angleterre w'a pas voulu sous-
crire & la politique du mouvement de libération natio-
nale, lagquelle était basée sur les principes sutvants :
exclusion de toute immixtion de U'Angleterre dans les
affaires intérieures de la Gréce, libération du pays
de toute dépendance économique & Végard du capital
anglais et de tous aulres capilaux étrangers, etc... »

Bt plus loin : -

« L'Angleterre sappuyail sur la réaction grecque
bien plus que ne lexigeaient les intéréts mémes du

— 11—

Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8



Approved For Release 2002/08/14 : CIA¥RDP82-00457R007400310011-8

peuple anglais. Qui plus est, elle ne répugnait pas &
S'allier méme aux milieux réactionnaires qui avaient
collaboré avec Doccupant, ¢ seule fin de combatire le
mouvement de libération nationale. »

On a ainsi les deuxi®mes coupables ayant empéché
Uentente et la collaboration entre le mouvement de
libération nationale et les impérialistes anglais. Ce sont
les impérialistes anglais eux-mémes qui n’ont pas saisi
ou étaient les véritables intéréts du peuple anglais.
Est-ce le peuple anglais qui a des intéréts dans la
Méditerranée, ou sont-ce les impérialistes anglais?

Telles sont, selon 'analyse de Zahariades, les rai-
sons de la défaite du mouvement de libération natio-
nale grec. La ligne générale du Parti communiste de
Gréce n’est donc pas en cause, étant donné que, d’aprés
Zahariades, le Parti avait suivi une ligne juste du dé-
but jusqu’d la fin de 1'occupation. De méme, les deux
petites erreurs, les seules qui aient été commises pen-
dant toute la durée de la lutte de libération nationale,
n'ont pu avoir déterminé la défaite du mouvement.
Celle-ci n’est imputablé qu'aux facteurs extérieurs, no-
tamment & l'intervention des impérialistes anglais. 1
ressort de tout cet exposé que le mouvement de libéra-
tion nationale n’efit pu vainere que si les impérialistes
anglais avaient acquis la certitude que cefte victoire
garantirait leurs intéréts non seulement dans la Médi-
lerranée, mais aussi en Gréce (n'ont-ils pas mené, par-
bleu, deux guerres pour cette Méditerranée). En d'aun-
tres termes, la défaite est due 4 la situation géograph:-
que de la Gréce dans la Méditerranée! Voild qui ouvre
de belles perspectives au mouvement révolutionnaire
du peuple grec. On a seulement quelgque mal & com-
prendre pourquoi au lendemain de la deuxiéme guerre
mondiale, ils ont entrepris de nouveau la lutte armée,
puisque la situation géographique de la Greéce n’avait

{2
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‘pas changé entre-temps. Autant que nous sachions, la
politique des impérialistes anglais dans la Médiferra-
née n’avait pas éhangé elle non plus. ‘

La lutte révolutionnaire du peuple grec ne saurait
donec — & en c¢roire tout au moins Zahariadés — modi-
fier ’équilibre des forces dans la Méditerranée qui se
trouve incluse dans la zone d'influence de 1'Empire
Britannique et & laquelle ce dernier n’entend point re-
noncer pour le moment. Il convient ici de rappeler que
cette fagon d'expliquer ses insucces et sa défaite uni-
quement par des facteurs extérieurs, n’est pas spéciale
au mouvement de libération grec. Ces temps derniers,
au sein du mouvement ouvrier international s'affirme
de plus en plus l'usage d'expliquer par des facteurs
extérieurs les insucceés et les défaites subies par les
différents partis communistes au cours de la deuxieme
guerre mondiale. De felles théories démontrent indis-
cutablement que les directions de certains partis com-
munistes se laissent gagner par 1’'opportunisme pourri
qui est de nature & porter un préjudice considérable
aussi bien au mouvement révolutionnaire dans leurs
propres pays qu'au mouvement révolutionnaire ouvrier
mondial, Ces théories ont été accréditées par les
dirigeants du Parti bolchévique gui avaient tenté d'ex-
pliquer l'insucceés des partis communistes francais et
italien au cours de la deuxiéme guerre mondiale par
des facteurs extérieurs, notamment par I'éloignement
de I'Armée Rouge.
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COMMENT LE P.C.G. AVAIT RESOLU
LE PROBLEME DE L’ORGANISATION
' D'UNE ARMEE REGULIERE

" DE LIBERATION NATIONALE

I expérience a démontré que tant au point de vus
politique que militaire, I'Armée de libération nationale
grecque n’était en. mesure non seulement de vaincre,
mais méme d'opposer une résistance sérieuse aux uni-
tés régulieres, pourtant peu nombreuses, des interve-
nants anglais (ceux-ci avaient débarqué en Gréce 50.000
3 60.000 hommes) et de la bourgeoisie traitresse de 'in-
térieur. Ce n'était point l'effet du hasard, malis le ré-
sultat de la ligne erronée adoptée par le Parti commu-
niste de Gréce dans les questions militaires. Nous som-
mes éclairés sur ce que fut, en 'occurrence, la ligne
du parti communiste gree, grace aux exposés présentés
par Santos, secrétaire du Comité central du Parti com-
muniste de Grece, et Yoanidés, membre du Politbu-
reau du méme Parti, lors de leur rencontre avec les
délégués du Parti communiste de Yougoslavie et du
Parti communiste albanais, qui eut lieu vers le milieu

~de l'année 1943, sur le ferritoire libéré de la Gréce.
Voici ce qui fut dit & cette occasion : '

« La situation spécifique de la Gréce est caractéri-
sée par le fail qu'une partie importante de la popula.
tion se trouve concentrée dans les grandes villes. Celui
qui lient le pouvoir dans les grandes villes est, par
conséquent, assuré de pouvoir Uexercer dans le pays
tout entier. Cest pourquoi la direction du mouvement

— 15 —
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de (ibération nationale a établi sa politique, en ce qui
concerne les questions militaires, en tenant compte de
cetie situation particuliére. En conséquence, les ou-
vriers des villes sont organisés en wunilés militaires,
ayant pour mission de s'emparer du pouvoir au mo-
menl opportun, — lorsque les forces d’occupation quit-
teront la Gréce. Les unités de Uarmée de libération
nationale, composées principalement d'éléments ru-
raur el qui se trouven! sur le terrain, ont re¢u pour
tdche de se maintenir & tout priz aux environs des
grandes villes et de préter au moment opporlun, c'est-
a-dire lors de U'évacuation des troupes d'occupation,
leur appui aux unités ouvriéres en vue de la conquéte
du pouvoir. »

'Telle était donc, dans ses grandes lignes, la position
adoptée par les dirigeants du Parti communiste gree
dans les questions militaires (nous citons I'exposé de
Santos et de Yoanidés d’aprés les notes prises a 1’6po-
que par le représentant du Parti communistée de You-
goslavise).

Il s’ensuit que la direction du Parti communiste grec
avail décidé 'organisation d’unités militaires dans les
villes en se basant sur l'analyse de la situation parti-
culiere de la Gréce. Cependant, bien qu’elles fussent
composées exclusivement d’ouvriers, donc des élé-
ments les plus conscients et les plus révolutionnai-
res du mouvement de libération nationale, ces uni-
tés se sont montrées incapables de remplir leur tache.
L’expérience a prouvé qu'elles devaient succomber dés
les premiéres rencontres avec les unités réguliéres des
intervenants anglais. Peurquoi ? Pour la simple raison
gqu'elles n'avaient & leur disposition que des armes 1é-
geres — telles que revolvers, grenades, etc... — gu'elles
manquaient tofalement de préparation et d'expérience
militaire. Il est évident que la direction du Parii com-
muniste gree e(t bien mieux fait de rassembler les

18 —

Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8



Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457ROO7400310011-8

ouvriers des villes dans les régions libérées, d'en for-
mer des unités régulitres et de leur permettre d’acqué-
rir, dans des opérations offensives, non seulement up
armement et un équipement modernes, mais aussi
l'expérience de la guerre moderne. De telles unités
eussent ét¢ en mesure de remplir les taches les plus
lourdes. : )

En second lieu, la direclion du Parti communiste
grec avait entrepris d’organiser les autres unités de
Parmée de libération  mnationale, composées, comme
nous l'avons vu, surtout d'éléments ruraux, exclusi-
vement sur la base territoriale. Chaque unité était lige,
en effet, & un territoire donné. La situation est restée
la méme lorsque plus tard, vers le milieu de 1943, les
dirigeants du mouvement de libéralion nationale ont
procédé & la formation d'unités plus importantes. Seuls
ont ét6 modifiés les noms des unités militaires. Les
groupes constitués selon le principe territorial ont pris
les appellations en usage dans l'armée régulidre ---
brigades, divisions, etc. — mais ils sont restés 1iés
comme auparavant & des territoires déterminés; comme
8’il suffisait d'un simple changement de nom pour
transformer des formations territoriales en unités ré-
guliéres ! ,

Quelles furent les conséquences négatives de cetle
organisation de l'armée de libération nationale? Pre-
miérement, les unités étaient condamnées a l'inaction
militaire sauf ‘lorsqu'elles éfnient attaquées par les
forces ennemies. Certaines unités avaient méme l'ordre
formel de ne pas attaquer les défenses des ennemis,
afin de ne pas provoquer une réaction de leur part "
qui les aurait chassées du territoire qu’elles occupaient.
De tels ordres ont été données notamment par 1'Etat-
Major supérieur aux unités de l'armée de libération
nationale opérant en Macédoine d’Egée. Evidemment,
toute autre politique était impossible dés le moment
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que l'on considérait que la tdche des unités de 'armée
de libération nationale était de tenir certains sec-
teurs déterminés 3 proximité des grandes villes, afin
de pouvoir intervenir au moment du retrait des forces
d’oceupation. Deuxiémement, les unités étaient dans
Pimpossibilité d’appliguer une tactique offensive, étant
vouées au maintien de fronts rigides, & la conduite
d'une lutte défensive pour la sauvegarde de certains
secteurs déterminés, etc... La conséquence de tout ceci
fut que les occupants n'ont jamais subi de pertes sen-
sibles, ni en hommes ni en matériel, et que les uniiés
de 'armée de libération n'ont recu, d'autre part, au-
cune préparation qui leur eit permis de vaincre une
armée ennemie disposant de moyens de guerre mo-
dernes, :

Par ailleurs, la direction du Parti communiste grec
avait résolu le probléme des cadres en confiant les
postes de commandement dans les unités de l'armée
de libération principalement aux officiers de 'ancienne
armée. Il était devenu presque de régle de nommer
A ces posies les officiers de 'ancienne armée qui adhé-
raient au mouvement, sans les éprouver au combat,
sans vérifier leur dévouement & la cause de 'a
libération nationale. Il va de soi que ces spéeia-
listes introduisaient dans 'armée révolutionnaire 1'es-
prit de la défensive et du maintien de fronts sta-
bles, quand ce n'était pas celui de la démoralisation
et de la trahison. Cet engouement pour les officiers
de carriere a subsisté durant toute la guerre de libé-
ration nationale. Il semble bien que les dirigeants 1u
Parti communiste grec aient oublié, en cette circons-
tance, les lecons de I'expérience acquise par Lénine au
cours de sa lutte contre Trotzky et contre ses spécia-
listes militaires & maoins qu'ils n’aient cherché & uti-
liser, au coniraire, l'expérience de Trotzky, afin de
désagréger I'armée de libération nationale.

— 18 —
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La direction du Parti communiste grec n'a pas per-
mis, enfin, la création d'organisations du Parti au
sein des unités militaires ; les membres du Parti
n’avaient pas le droit de faire valoir devant les soldats
leur qualité de communistes, il était interdit de lire et
de répandre ouvertement et publiquement la littérature
du Parti, comme il était défendu aux soldats de chan-
ter des chants révolutionnaires, ete... La direction es-
sayait de justifier cette politique de la fagon suivante .

« Nous ne pouvons permetllre que le mouve-
ment de libération nationale prenne une « couleur »
plus prononcée, car la réaction pourrail nous accuser
de créer une armdée communiste. » {Cect fut dit au
cours d'un entretien entre le représentant du Parti
ecommuniste de Yougoslavie et les membres du Comité
central du Parti communiste de Grece, Djimas et Ka-
rajorguis.) ) ‘

Ainsi, il ne faut pas. donner aux soldats une pré-
paration politique en vue de la lutte révolutionnaire,
car la réaction bourgeoise pourrait en tirer profit pour
les besoins de sa campagne contre le mouvement I»
libération nationale. Ce qui compte done, ce n’est pas
la facon de penser des ouvriers, des paysans et des sol-
dats de I'armée de libération, mais celle de la réaction
hourgeoise. Le mouvement révolutionnaire doit bien
se garder, par conséquent, d'envenimer les rapports
avec la réaction, afin de ne pas « provoquer » cette
dernidre, il n'a pas A établir une différenciation entre
le peuple et la réaction et & la rendre de plus en plus
prononcée. 11 va de soi que tout.ceci n'est que de l'op-
portunisme pur, confinant & la trahison.

Il n’est -pas sans intérét de rappeler & ce propos
que cette sorte d’opportunisme ne constitue pas un fait
spécifiquement grec. Est-ce qu'en 1944, la direction du
Parti bolchévique n'avait pas conseillé avec une gran-
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de bienveillance & la direction de notre Parti de dis-
soudre les organisations du Parti dans 'armée, de sup-
primer les postes de commissaire politique, d'interdire
le port de I'étoile rouge, etc.? La seule différence est
qu'en proposant ces mesures, la direction du Parti
bolchévique obéissait au souci de ne pas fournir des
arguments a la réaction bourgeoise internationale e
d'éviter ainsi un soi-disant affaiblissement de la coali-
tion anti-hitlérienne. ' ‘

Si nous envisageons le probléme dans son ensemble,
il apparait clairement que cette politique de la direc-
tion du Parti communiste grec représente en fait une
ligne opportuniste bien établie qui s'explique, entre
autres, par l'idée que toute révolution nouvelle doit
emprunter 'organisation et les formes des mouvements
ouvriers révolutionnaires du passé, comme la Com-
mune de Paris ou la révolution d’Octobre. Bt puisque
toutes ces révolutions débufaient dans les villes, par
des greves et par des manifestations massives, par des
barricades et par des émeutes 3 main  armée, toute
révolution future doit « commencer » dans les villes et
revetir les mémes formes adoptées une fois pour toutes.
Ce ful le principe suivi par la direction du Parti com-
muniste gree, en dépit des conditions nouvelles créées
par la deuxiéme guerre mondiale. On s’explique ainsi
que, dédaignant les possibilités énormes qui leur
étaient offertes, les dirigeants grecs aient systémati-
quement négligé la création et le développement des
forces révolutionnaires & travers la lutte armée, pour
diriger leur principal effort sur les grandes villes, o,
durant l'occupation, ces possibilités n'existaient point,

1 ne s’agit donc pas ici d’'un phénomeéne spécifique-
ment grec. Plusieurs partis communistes, exception
faite des partis communistes de Chine et de Yougo-
slavie, avaient suivi, dans l'ensemble, la méme voie
ot ont finalement abouti a la défaite.

— 20 —
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COMMENT LE P.C.G. AVAIT RESOLU
LA QUESTION DU POUVOIR
AU COURS DE LA LUTTE
.DE LIBERATION NATIONALE

Bien que le probleme du pouvoir soit, selon Marx
ot Lénine, le probleme fondamental de toute révolu-
tion, le probléme fondamental du marxisme, la direc-
tion du Parti communiste grec n'a pas entrepris de lui
donner une solufion au cours de la lutte de libération
nationale. Plus exactement, la direction du Parti na

e pas entrepris de la résoudre d'une fagon révolution-
naire, en instaurant dans le pays des organes du pou-
voir démocratique et populaire. Dans les régions libé-
rées, il n'a été procédé qu'au renouvellement des an-
ciennes municipalités et & lorganisation de tribunaux
populaires ; vers le. milieu de 1944, ont ét6 créés le
Comité national et le Conseil national de libération de
la. Gréce. Mais ces organes du pouvoir ne sont nulle-
ment comparables & des organes du nouveau pouvoir
démocratique et populaire qui nait de la révolution et
qui, de par son essence méme, différe profondément de
Tancien pouvoir, La fagon dont la direction du Parti
communiste de Gréce envisageait ce probléme, ressort
on ne peut mieux de l'exposé fait par Santos et Yoani-
des lors de leur rencontre, déja citée, avec les repré-
sentants des Partis communistes de Yougoslavie et d’Al-
banie :

« La lutte actuelle offre le caractére d'une lutte de
libération nalionale et, tant qu'elle dure, il serait er-
roné d'entreprendre la lulte pour Uinstauration dans
le pays du pouvoir démocratique et populaire. Le pro-
bleme de la lutte pour le pouvoir démocratique et po-

9] .
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pulaire se posera aprés la libération du pays. Si nous
agissions aqulremen!, nous fournirions & la réaction
bourgeoise des arguments de poids pour affirmer que
le mouvement de libération nationale lutle en fait pour
le"pouvoir, et non pour la libération du sol national. »
{D’apres les notes prises par le représentant du Parti
communiste de Yougoslavie.)

Il est évident que Santos et Yoanidés ne voyaient
pas — ou ne voulaient pas voir — que de nos jours,
la lutte pour une indépendance nationale réelle ne
saurait en aucun cas étre séparée de la lutte pour l'éta-
blissement du pouvoir démocratique et populaire.
l’une ne va pas sans l'autre. Partout ou le pouvoir
nest pas entre les mains du peuple, on ne saurait son-
zer & une indépendance nationale durable. S’il esk
vrai que dans presque tous les pays, la bourgeoisie
réactionnaire el traitresse a toujours utilisé P'appareil
de l'ancien pouvoir pour lutter contre le mouvement
de libération nationale — et qui oserait le nier? —
le probléeme de l'anéantissement de l'ancien pouvoin
se pose d'une facon inéluctable, dans la mesure, bien
entendu, ou l'on désire sincérement développer et ren-
forcer la lutte de libération nationale, dans la mesure
ol I'on ne veut pas que le prolétariat et les masses la-
boricuses continuent a verser inutilement leur sang,
pour qu'une fois la lutte terminée, le pouvoir soit aban-
donné entre les mains de la bourgeoisie. D’autre part,
la- lutte pour le pouvoir démocratique et populaire,
pour Pavénement d'un nouvel ordre social, donne aux
masses laborieuses l'assurance que l'ancien ordre est
condamné et ne saurait revivre aprds la libération du
pays. Il g'ensuit que, loin de 'affaiblir, le fait de ré-
soudre le probleme du pouveir démoecratique et popu-
laire au cours méme de la lutte pour l'indépendance
nationale, ne saurait que renforcer, au contraire, le
mouvement de libération nationale.

92 __
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Comment expliquer que le probléme du pouvoir,
ce probléme fondamental de toute action révolution-
naire, ait ét¢ posé par la. direction du Parti commu-
niste grec de la fagon que mous venons de voir ?

11 s'agit, de toute évidence, de cette croyance illu-
soire que le probleéme du pouvoir démoeratique et po-
pulaire peut &tre résolu par des méthodes parlemen-
faires sur la base d’une entente avec la réaction bour-
geoise. Cela signifie quau sein de la direction du Parti
communiste grec, les tendances social-démocrates d’ac-
commodement et de transaction I'ont emporté sur les
principes révolutionnaires dont T'application et per-
mis de résoudre le probléeme du pouvoir au cours méme
de la lutte armée contre l'occupant. Le résultat fut
celui auquel on eft dit s'attendre. La bourgeoisie, bien
que représentant une minorité, a refusé de se dessai-
sir du pouvoir. Face aux forces armées de Yinterven-
tion étranigére et de la bourgeoisie réactionnaire du
pays, les méthodes parlementaires de lutte ont subi un
échec. cuisant. Les illusions gu'avaient nourries les di-
rigeants du Parti communiste grec — en tant qu'il est
permis de parler, en cette matiere, d'illusions — ont
été payées bien cher par le peuple gree tout entier.

Pendant la deuxiéme guerre mondiale, ces concep-
tions social-démocrates -s’étaient manifestées non seu-
lement parmi les dirigeants communistes grecs, mais
également parmi les dirigeants de bien d’autres partis

* communistes. Est-ce que le Parti communiste Frangais
ne ‘s’était pas laissé gagner par P’illusion de pouveir
résoudre le probléme du pouvoir démocratique po-
pulaire en France par des méthodes de lutte parlemen-
taire ? Est-ce qu'en Italie, le Parti communiste n’avait

. pas eu la méme illusion, convaincu qu'il lui serait
possible de résoudre le probléme dans son pays par
des méthodes parlementaires? Et la direttion du Parti
bolchévique, n’avait-elle pas conseillé avee une gen-

— 23 —

Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8



Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8

tille bienveillance aux dirigeants de notre Parli de - ¢
pas résoudre le probléeme du pouvoir par des moyens
révolutionnaires, mais de s’entendre avec la réaction
contre-révolutionnaire et félonne rassemblée autour de
Draja Mihailovitch, de reconnaitre « provisoirement »
la monarchie, de consentir enfin & ce que le probléme
du pouvoir soit résolu plus tard, apres la libération Au
pays, et par des méthodes parlementaires? C'est & cause
de ces illusions social-démocrates, que plusieurs partis
communistes — et parmi eux le Parti communiste de
Gréce — ont perdu la bataille au cours de la deuxidme
guerre mondiale, bien que les conditions objectives
leur fussent des plus favorables.

On voit done que la réapparition de conceptions
social-démocrates dans le mouvement ouvrier interna-
tional pendant la deuxieme guerre mondiale, n’est
point due au hasard. Ses raisons profondes doivent
étre cherchées dans les conceptions de la direction du
Parii bolchévique d’apres lesquelles tous les problémes
posés par le mouvement ouvrier révolutionnaire mon-
dial devaient &tre résolus dans l'intérét exclusif Jde
PUnion Soviétique (ou plus exactement, en fonction 1le
ses ententes avec les impérialistes portant sur la déli-
mitation des zones d’influence, le point essentiel étant
de savoir jusqu'ou s'étend le contrdle de I'U.R.8.8.) et
non dans celui d'un pays donné ou du mouvement dans
son ensemble. 11 va de soi que tout mouvement ouvrier
révoiutionnaire est intéressé par le renforcement de la
puissance de I'Union Soviétique et des autres pays so-
cialistes. Mais I'Union Soviétique et les pays socialistes
devraient prendre, de leur coté, un intérét sincére an
développement et au renforcement du mouvement o-
vrier révolutionnaire dans tout autre pays. Sans cela,
la cohésion et I'unité du mouvement ouvrier et démo.
cratique mondial deviennent impossibles et méme;
meoncevables.
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COMMENT LE P.C.G. AVAIT RESOLU
- LE PROBLEME ‘
DU FRONT POPULAIRE

Le Parti communiste de Gréce avait édifié le Front
unique de libération nationale du peuple grec sur la
base du programme de la lutte pour la libération du
sol ‘national des occupants fascistes. En d'autres ter-
mes, le Front populaire ne s'édifiait pas en méme
femps sur la base d'un programme de lutte pour ‘e
pouvoir démocratique populaire, contre la bourgeoi-
sie traitresse de l'intérieur. Le Front de libération na-
tionale s’était donc étendu en largeur, mais sa soli-
dité et sa cohésion intérieure laissaient beaucoup a
désirer. Cela a provoqué un état de trouble et de con-
fusion dans une partie de la petite bourgeoisie qui
avait adhéré au Front pendant la guerre, lorsqu’au
lendemain de la libération, le probléeme de la lutte
pour linstauration dans le pays du pouvoir démocra-
tique populaire vint & l'ordre du jour.

On ne peub pas dire que le Parti ¢’y soil mieax
pris pour affirmer au sein du Front son role direc-
teur. Le Parti communiste de Gréce exergait dans le
Front de libération nationale ce role par des moyens
plus ou moins clandestins. Les membres du Parti ne
devaient pas prendre la parole devani les masses en
tant’ que communistes (souvenons-nous, & ce propos,’
de la facon dont les choses se passaieni, pendant la
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wuerre, chez nous : & toutes les réunions, les orateurs
parlaient du Parti et de son role); les communistes
n‘avaient pas le droit de parler au nom du Parti,
mais seulement en celui du Front populaire : la litté-
rature du Parti était distribuée sous cape .etc... Autre-
ment dit, le Parti dissimulait systématiquement son
visage devant les larges masses du peuple grec.
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DES RAPPORTS ENTRE LE P.C.G.
ET LES IMPERIALISTES ANGLAIS

Il est bien connu qu'au cours de la deuxieme guerre
mondiale, les impérialistes anglais essayaient de ren-
forcer leurs positions dans le monde par fous les
moyens, sans trop chercher & savoir si les moyens
employés étaient profitables. ou, au contraire, préju-
diciables & la coalition anti-hitlérienne et A la lutte de
libération menée contre le fascisme. Le retard apporté
4 la eréation d'un deuxiéme front en Europe, le refus
d’aider les mouvements de libération nationale dans
-les pays occupés, l'appui prété, en revanche, dans ces
mémes pays aux mouvements réactionnaires qui pré-
tendaient agir contre l'occupant, mais qui en fait —
sous le couvert de « lattentisme » — collaboraient avec
T'occupant contre les mouvements de résistance, -—
telle était, durant cette guerre, la politique réaction-
naire des impérialistes anglais.

Peut-on dire que la direction du Parti communiste
grec s'était fait un devoir de dénoncer cette politique
anti-démoeratique des impérialistes anglaisy, qui ne
pouvait quétre préjudiciable & la cause des alliés?
Certes, non | Elle s'en est bien gardée ! Voici en quels
termes Santos et Yoanideés expliquaient cette attitude
des dirigeants grecs, au cours de leur rencontre avec

a9t
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les représentants des Partis communistes de Yougo-
slavie et d’Albanie :

« Au point de vue politique, il west pas indiqué,
a Uheure actuelle, de dénoncer ces tendances des impé-
rialistes anglais, car il en résulterait inévitablement
un affaiblissement de Uunité de la coalition anti-hitlé-
rienne. » (Comme si P'unité des peuples épris de
liberté pouvait étre fondée sur la dissimulation, et non
sur la condamnation des tendances impérialistes d’un
membre quelconque de la coalition anti-hitlérienne.)
« En outre, le Parti communiste de Gréce ne désire pas
simamiscer dans la politique menée par les impéria-
listes anglais dans les autres paps, car ce soni la des
choses qui regardent le Parti communiste anglais et les
Partis communistes des pays en question. » (D'aprés
les nofes prises par le représentant du Parti commu-
niste de Yougoslavie.)

Cette attitude de la direction du Parti communiste
grec était faite pour briser, d’'une part, I'unité du front
anti-impérialiste des peuples attachés a la liberté, et
pour isoler, de l'autre, le mouvement de libératioa
nationale grec de ce front unique de peuples luttant
pour la liberté. Il est superflu de vouloir prouver ici
que cetle politigue a causé au mouvement de libéra-
tion du peuple grec le plus grand tort.

La politique menée en Gréce, pendant la deuxiéme
zuerre mondiale, par les impérialistes anglais ne dif-
fére pas beaucoup de celle qui était la leur dans les
autres pays occupés. D'une part, ils prétaient un appui
politique et une aide matérielle aux formations mili-
taires des différents Quinsling, Zervas, E.D.S. en Grece
Draja Mikhailovitch et Matchek chez nous, ete... Mais
d'un autre coté, ils avaient commencé a soutenir le
mouvement de libération nationale grec bien avant
qu’ils nalent apporté une aide militaire, plus appa-

B
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rente que réelle du reste, aux mouvements de libéra-
tion nationale dans les autres pays occupés.- Pourquoi
avoir agi de la sorte ? Sans doute parce quils avaient
entrevu la possibilité de prendre le mouvement de libé-
ration nationale grec sous leur direction, au point de
vue de l'organisation de larmée, de la conduite des
opérations militaires, des rapports avec les formations
militaires des Quisling grecs, sans oublier I'essentiel —
la prise éventuelle du pouvoir. Cette politique a-t-elle
permis aux impérialistes anglais de parvenir, en Gréce,
4 leurs fins ? Comme nous 1'allons voir, ils y ont pac-
faitement réussi.
Vers le milieu de 1943, la direction du mouvemeni |
~de libération nationale avait conclu avec les impé-
rialistes anglais un accord, aux termes duquel l'armée
de libération grecque se trouvait placée sous le com-
mandement de 1'Btat-major pritannique pour le Pro-
- . che-Orient. Les impérialistes anglais gassuraient ainsi
pratiquement le controle de I'armée de libération natio-
nale, tant au point de vue de la conduite des opérations
quau point de vue de l’organisation des unités militai-
res. Toujours en vertu de cet accord, le mouvement de
~ libération nationale g'engageait A reconnaitre les forces
quislings du général Zervas comme forces participant
- 3 la lutte contre loccupant, — bien qu'elles fussent
lides, en réalité, aux troupes d’occupation par une col-
laboration étroite, — et & leur permettre d’organiser
librement leurs umités sur toute I'étendue du terri-
toire libéré. Le parti communiste avait aidé ainsi les
forces du traitre Zervas & s¢ faire passer aux yeux du
peuple pour une armée luttant contre l'occupant. Aux
termes de l'accord, le mouvement de libération natio-
nale avait dil accepter enfin la création d'une armee
dlinsurrection unique, composée de larmée de la libé-
_ration nationale et des unités de Zervas, de méme que
la création d'un commandement unique avec 1a parti-
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cipation de ce dernier. Tout ceci démontre que dés
Pannée 1943, les dirigeants du mouvement de libéra-
tion nationale avaient souscrit de leur plein gré & l'im-
mixtion des impérialistes anglais dans les affaires inté-
rieures de la Grece.

Par l'accord de Liban, conclu vers le milieu de 1944,
a été formé un gouvernement dit d’'union nationale,
avee la participation des représentants du mouvement
de libération nationale et des représentants de presque
lous les partis politiques de la réaction bourgeoise. Pour
apprécier cet accord & sa juste valeur, il est nécessaire
de tenir compte de son influence sur le développement
ultérieur de la lutte de libération nationale. Voici ce
gue disait & ce propos Zahadiadés, au cours de la
réunion pléniére du Comité central du Parti commu-
niste de Gréce, tenue au mois de juillet 1945 :

« Le mouvement de libération nalionale a suivi la
bonne voie depuis le début et jusqua la fin de l'occu-
pation. On ne saurait incriminer l'accord de Liban, car
méme $'il n'avail pas é1é signé ow $'il avait été encore
pire, un chiffon de papier n'edt rien pu changer
d'essentiel qu rapport des forces existant alors dans le
pays. »

Zahariadés pense donc que laccord de Liban
n’était pas en mesure de changer quoi que ce soit dans
le rapport des forces en présence et qu’il n’a pu con-
tribuer, en conséquence, & la défaite du mouvement
de libération nationale.

Or quel était ce rapport de forces en Gréce, au
moment ou fut signé l'accord de Liban?

Le mouvement de libération nationale s'était consi-
dérablement étendu et englobait la majorité du peuple
grec, alors que les partis bourgeois se trouvaient pra-
tiquement isolés des masses populaires, — résult
tout-a-fait logique si l'on considére que non seulement
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les partis bourgeois n'avaient pris aucune parf a la
lutte de libération nationale, mais qu'ils en étaient
venus & collaborer ouvertement avec 'occupant contre
le mouvement. de libération, D’autre part, en dépit de
toutes leurs faiblesses, les forces armées du mouvement
de libération nationale étaient de loin supérieures aux
forces armées dont disposait la réaction bourgeoise
dans le pays méme et a l'étranger, surtout aprés la
révolte des troupes grecques en Afrique.

Comment s’est comportée la réaction bourgeoise,
aprés que Paccord de Liban lui eut assuré une large -
place au sein du gouvernement d’union nationale ?

Premitrement, elle a usé de tous les moyens pour
renforcer sa puissance armée, constituée en majeure
partie par les formations traitresses de Zervas et de
I'E.D.E.S., ainsi que par les bataillons de sécurité de
Ralis.

Deuxieémement, en invoguant l’accord de Liban, ell»
a exigé et a entrepris elle-méme, en fant que pouvoir
légal, le désarmement et la dissolution des unités de
P'armée de libération nationale.

Somme toute, la réaction bourgeoise a commencé
une lutte décisive pour la consolidation et le renforce
ment de ses positions. Plus tard, voyant qu'il lui était
impossible de pdrvenir 4 ses fins par ses propres for-
ces, elle a appelé & 'aide les impérialistes anglais, qui
par leur intervention armée ont résolu le probléeme du
pouvoir & son profit.

L accord de Liban n’était donce pas, comme le pense
Zahariadds, « un chiffon de papier ». Il serait plus
exact de dire qu'il a consommé la trahison des intéréts
du peuple grec, la trahison du mouvement de libéra-
tion nationale.

A la suite des défaites subies par un certain nombre
d'unités de 'armée de libération nationale au cours des
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combats menés, au mois de décembre 1944, contre les
troupes d’intervention anglaises, la direction du mou-
vement de libération nationale a signé, au début de
Pannée 1945, l'accord de Varkiza ou, plus exactement,
la capitulation de Varkiza. Voici ce que dit au sujet
de cet accord Zahariades :

« Varkiza a été la conséquence de notre défaite en
décembre dernier; elle a exigé la substitution & la hutte
« légére » de partisans d'une lutte massive politique. »
{Rapport présenté lors de la XII° séance du Comité
central du Parii communiste de Gréce, au mois de
juiliet 1945.)

it par ailleurs :

« Larmée de libération nationale ne pouvait pas
vaincre au mois de décembre 1944, lorsque nous avions
été obligés de faire face seuls & une situation nowvelle,
@ lintervention armée des Anglais, car ni au point de
vue politigue et militaire, ni au point de vue de son
orgamsation, elle n'était préie & remplir une telle tdche,
a soutenir une telle guerre. » (Extrait de la résolution
de 1a V° réunion pléniére du Comité central du Parti
communiste de Grece tenue au début de 1949.)

I s'ensuit que la direction du mouvement de libé-
ration nationale a du signer l'accord de Varkiza parce
Jue son armeée avail subi la défaite au cours des com-
hats menés en décembre 1944 contre les troupes d’'inter-
vention britanniques, parce que 'armée de libération
nationale n’était ni organisée, ni préparée au point de
vue politique et militaire pour soutenir la guerre con-
tre l'intervention étrangére, ete.

Sur quels éléments d’appréciation s'est fondée 'a
direction do 1mouvement de libération nationale pour
conclure que 'armée de libération nationale était inca-
pable de vaincre Vintervention armée des Anglais?

-39 -
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(Nous laissons de cdté la question de savoir commens
T'armée de libération nationale pouvait n’avoir pas éié
préte & soutenir la guerre contre l'intervention étran-
gore, des lors que la direction du mouvement « avaitf,
dans l'ensemble, suivi une juste ligne depuis le début
et jusqu'a la fin de I'occupation »). Lui a-t-il suffi de
constater la défaite subie par quelques unités de Par-
mée de libération nationale lors des combats qui
gétaient déroulés & Athdnes au) ‘mois de décembre
1944 ? Décidément, lorsqu'il s'agissait de la capitulation
du mouvement de libération nationale, ses dirigeants
étaient bien prompts & tirer des conclusions.
L'expérience des événements de décembre a démon-
iré, sans aucun doute, que les unités de Parmée de libé-
ration n'étaient pas de force & lutter contre les unités
de l'armée régulitre de lintervention britannique. La
chose n’a rien d’6tonnant d’ailleurs si l'on tient compte-
de ce que nous avons déja. dit au sujet de Tattitu le
adoptée dans les questions militaires par la direction
du Parti communiste grec pendant la lutte contre le:
occupants hitlériens, Mais est-il permis d'en conclure
que si elles avaient continué la lutte, les unités da
mouvement .de libération nationale n'eussent pu se
transformer en une armée populaire révolutionnaire,
capable de vaincre finalement l'intervention des impé-
rialistes britanniques ? Et cela d’autant, plus que la
situation internationale ne permettait guére & ces der-
niers d’envisager une guerre sérieuse et prolongée, alors
que Yarmée de libération pouvait compter sur lessor
du mouvement révolutionnaire et démocratique mon-
dial. L'expérience du mouvement révolutionnaire ou-
yrier nous enseigne en effel qu'en suivant cette voie,
il- est possible de créer une armée révolutionnaire, ca-
pable de triompher d'un ennemi provisoirement sup¢-
rieur en nombre et disposant de moyens techniques
plus développés. La lutte menée de 1947 jusquau dé-
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but de 1949 par '’Armée démocratique grecque en cons-
titue d'ailleurs une preuve. Il n'y a donc aucune raison
de croire que cette expérience ne pouvait pas étre ten-
tée en Gréce. Mais il est évident qu'une telle armée ré-
volutionnaire ne peut étre créée par une direction qui,
aprés la premiére défaite infligée 4 une partie, bien
qu'importante, de son armée, aeccepte de capituler sur
toute la ligne. Que resterait-il de la révolution d'octobra
si Lénine avait capitulé ainsi sur tous les fronts & la
suite de quelques insuccés subis par la jeune Armée
Rouge dans sa lutle contre lintervention étrangére et
contre les éléments contre-révolutionnaires de 1'inté-
rieur ? L'Union Soviétique n’existerait pas aujourd’hui.
Or, dés la premiére défaite subie par les unités d’Athe-
nes, la direction du Parti communiste grec a accepté
les conditions de capitulation de Varkiza: désarmeme-t
et dissolution de toufes les unités de 'armée de libé-
ration nationale, abandon du pouvoir entre les mains
de la réaction bourgeoise, chargée de préparer les élec-
tions an Parlement, ete. Gela s'appelle une capitulation,
el on ne saurait donner a I'accord de Varkiza un autee
nom,

Comment les militants du Parti ont-ils accueilli
les conditions de la capitulation signée a4 Varkiza ?
Laissons Zahariades répondre & cette question :

« Un grand nombre de militants et de responsables
n'ont pas compris tout d'abord ce gue nous voulions
ni dans quelle voie nous nous engagions (aprés Var-
kiza). Cette confusion a provoqué au sein du Parii
cerlains erremenls petit-bourgeois. Quelques-uns d'en-
Ire eux eussent présenté méme un danger, comme le
monire le cas de Veloukhiotis, st le Parti ne s'y était
pas résolument opposé. Ceux qui n'ont pas été suscités
directement par Uennemi de classe, étaient le résultat
de la faiblesse idéologique. » (Rapport présenté a la
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XII¢ séance du Comité central du Parti communiste de
Grdce, tenue en juillet 1945.)

Et plus lein :

« Iis (les membres dwu Parti) voulaicnt conserver
leurs fusils et engager une lutte générale. Ils voulaient,
somme toule, continuer & se servir de moyens qui
n'étaient plus de saison. Le Parti a condamné et com-
battu cet esprit qui pouvait conduire & des conséquences
désastreuses pour le mouvement toul enlier. » (Extrait
du méme rapport.)

11 en résulte que refusant d’accepter les conditions
de la capitulation de Varkiza et de se soumettre aux
décisions des dirigeants du Parti communiste gree,
une partie des milifants avec, en téte, Kharis Velou
khiotis, membre de I'Etat-Major général de I'armée de
libération nationale et organisateur de détachements de
partisans en Gréce, avaient continué, dans de nouvelles
conditions, la lutte contre l'intervention britannique.
Les autres membres du Parti étaient en proie & un
découragement profond. La direction du Parti a bru-
talement réglé leur compte aux membres du Parti qui
avaient refusé de souscrire aux conditions de la capi-
tulation de Varkiza (on ignore jusqu’a présent comment
a 616 tué Kharis Veloukhiotis). C'est ainsi que le Parti
communiste de Gréce a franchi une nouvelle étape
de la lutte pour le pouvoir démocratique et populaire.

Le Parti, ou plus exactement sa direction, a donc
entrepris la lutte contre les militants et les .autres
patriotes qui, au lieu d'accepter la capitulation et de
déposer les armes, avaient continué la lutte armée dans
de nouvelles conditions. Les dirigeants ont qualifié
leur attitude d’ennemie « certains faits sont suscités par
Pennemi de classe, d’autres sont le résultat de la fai-
blesse idéologique ». Pourquoi alors avoir repris la lutte
armée quelques mois aprés le désarmement volontaire
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de ses propres unités ? I1 s'agit, de toute évidence, d’une
politique ennemie et traitresse qu'on ne saurait cepen-
dant reprocher aux militants ayant refusé de s'incliner
devant l'accord de Varkiza, mais dont s'est rendue
coupable la direction méme du Parti qui a signé la
capitulation. Les membres du Parti désiraient la con-
tinuation de la lutte et leur désir a fini par s'iimposer.
La direction opportuniste de Zahariadés ne pouvait
s'opposer & cette pression exercée par les-masses, sans
se laisser démasquer. Ce n’est du reste pas Zahariades
qui a fait reprendre la lutte armée. Elle a repris d'elle-
méme sur le terrain, sous la direction des cadres subal-
ternes, et c’est Markos qui en a pris la tdte. Voyant que
les choses en sont arrivées 13 et que le mouvement
prend de Pampleur, Zahariadds et ses acolytes n'ont
pu faire autrement que d’en accepter la conlinuation.
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LE PARTI COMMUNISTE DE GRECE .
ET LA QUESTION NATIONALE MACEDONIENNE

La politique de la ‘direction du Parti communiste
grec dans la question nationale macédonienne au cours
de la deuxitme guerre mondiale, a ét¢ définie par
Santos et Yoanides lors de leur entrevue avee les repré-
sentants des Partis' communistes de Yougoslavie et
d’Albanie : ‘ :

« Il n'existe pas de peuple macédonien proprement
dit; il n'y a que des Grecs, des Serbes et des Bulgares
qui viven! sur un lerritoire poriant le nom de Macé-
doine. » (D’aprés les notes du représentant du Parti
communiste de Yougoslavie.) ‘

Cette attitude déterminait toute la politique des diri-
geants du mouvement de. libération nationale grec & .
Pégard du mouvement de libération nationale du peuple
macédonien en Macédoine d’Egée.

Comment cette politique était-elle appliquée &n
fait ¢ Aux premiers temps de I'occupation alle-
mande, la direction du mouvement de libération natio-
nale grec interdisait systématiquement Pemploi de la
langue macédonienne et s'opposait & Pouverture d'éco-

les macédoniennes sur le territoire libéré; quant la
reconnaissance au peuple du droit de disposer libre-
ment de lui-méme, il ne pouvail méme en étre ques-

N
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tion. Cetle politique nationaliste et anti-marxiste adop-
tée dans la question nationale, avait eu pour consé-
quence de laisser, au début, la majeure partie du peuple
macédonien en dehors du mouvement de libération.
ii va de soi que celui-ci était le premier & souffrir d'un
tel état de choses.

tie n'est que plus tard, dans le courant de l'année
1943, que la direction du mouvement de libération
nationale en Gréce a commencé, sous la pression des
masses, & modifier quelque peu sa politique dans la
question nationale macédonienne. C'est ainsi que le
peuple macédonien a pu parler librement sa langue
maternelle et qu’il lui a ét6 permis de créer, dans le
cadre du Front de libération nationale grec, ses propres
organisations de masse, ¢'est ainsi que le Front de libé-
ration nationale macédonien a recu 'autorisation d'édi-
ter des journaux en langue macédonienne, etec. Quant
a la possibilité pour le peuple macédonien de conqué-
rir, par sa participation a la lutte, le droit de disposer

! {ui-méme de son sort aprés la libération du pays, 1l
wen était toujours pas question. La direction du Parti
communiste gree persistaif dans son opinion, savoir
qu'apres la lihération du territoire, le peuple macédo-
aien ne pourrait obtenir qu'une autonomie culturelle.
¥n dépit d'une telle politique, le mouvement de libé-
ration grec a bénéficié de 'adhésion de larges masses
du peupls macédonien.

Par la suite, dans le courant de 1944, une tension
s’est manifestée dans les rapports entre le mouvement
de libération nationale macédonien et la direction du
Parti communiste grec, & propos de la reconnaissance
au peuple macédonien du droit de disposer de lui-
méme aprés la libération du pays. Les communistes
macédoniens et le mouvement de libération nationale
macédonien tout entier considéraient, en effet, que
leur participation 4 la lutte menée pour la libération
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Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8



Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8

devrait leur conférer ce droit. La direction du Parti
communiste grec a répondu par des mesures de repré-

¢ sailles, en ordonnant la dissolution des organisations
du Front populaire macédonien, en faisant arrdter et
maliraiter les dirigeants de ces organisations, en inter-
disant aux masses macédoniennes P'acecds de Yarmée
de libération nationale, etc. Il est évident qu'une telle
politique devait se heurter & la résistance farouche et
organisée des masses macédoniennes participant au
mouvement de libération nationale.

La responsabilité de cet état de choses doit &tre
imputée, par conséquent, non au Parti communiste de
Yougoslavie, mais a la politique nationaliste et anti-
marxiste adoptée dans la question nationale macédo-
nienne par la direction du Parti communiste grec. Le
seul « tort » qu'on pourrait reprocher au Parti commu-
niste de Yougoslavie est d'avoir correctement résolu
la question nationale macédonienne & lintérieur des
frontieres yougoslaves, et indiqué par 14 méme au
peuple macédonien tout entier la seule solution équi-
table que puisse recevoir le probléeme de son indépen-
dance nationale. -

Qu'on nous permette de signaler ici l'attitude prise

- par la direction du Parti communiste grec dans la
question de I'Epire du Nord, — territoire qui se trouve
inclu dans les frontidres de I’Albanie et dont la popu-
lation est composée en majeure partie d’'Albanais, tan-
dis que les Grecs n'y représentent quune minorité.
Dans la résolution du Politbureau du Parti communiste
de Grece, datée du 1™ juin 1945, voiel ce gue nous
lisons :

« Le Parti communiste de Gréce n’acceple pas Uoccu-
pation immédiate el forcée de I'Epire du Nord par les
[roupes grecques, car une telle occupation aurail des
conséquences fdcheuses el serait contraire aux décisions
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des trois grandes puissances allides, qui veulent gquz

loules les modifications territoriales soient résolues

par la conférence de la paiz (done, s'il n'y avait pas *

cu cette décision des trois grandes puissances alliees,

le Parti communiste de Gréce ne se faf pas opposé a

Pintervention brutale de larmée grecque, et cela sans

tenir compte de la volonté du peuple de 'Epire du

Nord ! — 8.V.) Le Parti communiste de Gréce déclare

que le probléme de U'Epire du Nord demeure toujours

sans solulion (et le probléme macédonien 9 — S.V.). Le

peuple de UEpire du Nord a le droit de résoudre lus-

méme ce probléme (or, ce méme droit est-il reconnu

au peuple macédonien de la Macédoine d'Egée ? —-

S.V.). Le Politbureau déclare en ouire - afin de sauve-

garder son unité démocratique, le Parti communiste de

Gréce est prét o accepter la décision de la majorité. Si

la majorité désire Uoccupation tmmédiate de U'Epire du

Nord par larmée grecque, le Parti communiste de

(réce s'inclinera devant celte décision, mais il cons

latera son désaccord. » (Extrait de la résolution du

Politbureau du Parti communiste de Grece, en date

du 1* juin 1945.)
Ainsi, le Parti communiste de Grece acceptera la

décision prescrivant une intervention armée des troupes

grecques en Epire du Nord, si cette décision est adoptée

4 la majorité, mais il exprimera son désaccord formel.

St ce nest pas du jésuitisme, nous avouons ne plus

savoir ce que l'on désigne par ce terme ! Si ce nlest

pas un soutien prété ouvertement aux impérialistes.

grecs contre I’Albanie, nous nous demandons ce qua

cela peut-8tre | Et si, envisagé dans son ensemble, tout

ceci n’est pas du nationalisme (envers les Macédoniens

ile la Macédoine d’Egée, qui constituent 'immense ma-

jorité de la population de ce territoire, I'attitude du

Parti est celle du rattachement & tout prix, alors qu'a

i’égard de Y'Epire du Nord, ot les Albanais forment
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Yimmense majorité de la population et les Grecs ne
sont qu'une petite minorité, cette attitude se transforme
en « soumission & loccupation immédiate par l'armée
greeque »), — c'est que le nationalisme n’est plus de ce
monde !

Il nous semble que tout commentaire serait ici
superflu. Il suffit de rapprocher l'attitude de la direc-
tion du Parti communiste grec dans la question natio-
nale macédonienne de la position prise par cette méme
direction dans la question de I'Epire du Nord.
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DE QUELQUES PARTICULARITES DE LA LIGNE
SUIVIE PAR LE PARTI COMMUNISTE
' AU COURS DE LA LUTTE
CONTRE LE MONARCHO-FASCISME
ET L'INTERVENTION ETRANGERE

De tout ce que nous avons jusqu’ici exposé, il appert
gue la direction du Parti communiste grec a perdu la
bataille pour le pouvoir démocratique et populaire, en
dépit des conditions exceptionnellement favorables ou
se troavaient pendant la durée de la guerre &£f au
lendemain de la cessation des hostilités, aussi bien la
Gréce que les autres pays occupés. Faut-il attribuer
cette défaite au hasard ? Certainement non! Les diri-
geants du Parti communiste de Grece ont perdu la
bataille pour le pouvoir démocratique et populaire
pour avoir suivi une ligne complétement erronée dans
les questions les plus importantes : la conduite de ia
lutte armée, la création et l'organisation des unites mili-
taires, la prise du pouvoir, les rapports avec les impé-
rialistes, ete. Puisqu’il en est ainsi, il convient de se
demander : Pourquoi les dirigeants grecs ont-ils mené
une telle politique, pourquoi ont-ils suivi une ligne qui
devait les conduire inévitablement & la défaite ? On
bien ils n'étaient pas de taille & diriger un mouvement
et un parti révolutionnaires, ou bien ils ont sciemment
et intentionnellement recherché la perte du mouvement
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de libération nationale. Dans un cas comme dans l'au-
{re, de tels dirigeants n’eussent point di rester & la
feie d'un parti révolutionnaire; qui plus est, si la
seconde hypothése était la vraie, il et fallu leur infli-
zer le juste chitiment réservé ordinairement aux trai-
tres. Or comment les choses se sont-elles passées dans
e Parti communiste de Greéce ? I’ancienne direction
qui, placée dans d'excellentes conditions, avait déja
perdu une hataille, est demeurée & la téte du Parti
communiste et du mouvement révolutionnaire du peu-
ple grec qui doit maintenant gagner la bataille contre
le monarcho-fascisme et contre l'intervention étrangéra
dans des conditions incomparablement plus difficiles.
Il est évident que cette direction n’est pas en état d'ac-
coraplir une tache révolutionnaire aussi vaste et aussi
lourde. ‘

Les résultats obtenus jusqu’ici par I'Armée démo-
cratique et par le mouvement de libération nationale
en Gréce, —— surtout depuis le départ quelque peu mys-
térienx de Markos et les modifications survenues aussi
bien dans la ligne de la lutte (recherche de l'appui
diplomatique de I'U.R.S.8.) que dans la conduite des
opérations (arrét des actions offensives sur tout le ter
ritoire de la Gréce et attente de changements politiques
rui doivent se produire sans qu’il soit nécessaire de
lutter par les armes), — prouvent qu’il est parfaite
ment justifié de soulever cette question.

il est bien connu, d’autre part, que chaque fois qu'ils
subissaient un échec, les mouvements révolutionnaires
vraiment, dignes de ce nom ne manquaient point Jde
faire une analyse profonde de leur défaite et de tirer
de leurs erreurs un enseignement utile pour la conti-
auaiion de la lutte. Lénine avait soigneusement analysé
les raisons de la défaite infligée & la révolution Ile
1905, C’est en s’appuyant sur cette expérience, de méme
que sur celle de la Commune de Paris et des autres
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insurrections armdes, qlz’il préparait les cadres :tu
Parti et les masses ouvrieres & de mnouvelles luttes
révolutionnaires.

Or quwa fait Zahariadés a son retour du camp
concentration allemand de Dachau? Gomment a-t-il
analysé la défaite du mouvement de libération natio-
nale en Grece? ' '

Selon l'analyse de Zahdariadés, dont nous avoas
déja eu Poccasion de parler, la défaite du mouvemert
de libération nationale en Grece a été déterminée exclu-
sivement par des facteurs extérieurs, ¢'est-d-dire par
Vintervention armée de l'impérialisme britannique, Kb
Jes impérialistes anglais sont intervenus en raison- de
la situation géographique de la Gréce (« Est-ce quan
cours de son histoire, I’Angleterre n’a pas déja mené
deux fois la guerre pour la Méditerranée ? »). Lie mou=
vement de libération nationale en Gréce était voué a
I'échec car, sans &tre soutenu du dehors, il ne pouvait
vaincre par ses propres moyens Pintervention armée
des impérialistes anglais. C'est ainsi que Zohariadés
analyse la défaite du mouvement de libération natio-
nale en Gréce. Une belle analyse, vraiment, et des
plus encourageantes pour la continuation de la lutis
révolutionnaire. ' -

Il va de soi quune telle analyse n'était pas de
nature i réaliser parmi les membres du Parti Punité
de vues sur le développement ultérieur de la lutte
révolutionnaire. De nombreux militants avaient com-
mencé & se demander : « Pourquoi engager une nou-
velle lutte révolutionnaire, puisque nous n'avons subi
la défaite que par suite de l'intervention étrangere ?
Comme si les impérialistes étrangers hésiteraient &
intervenir de nouveau, etc. » L'analyse de Zahariadeés
a fait naitre toute une série de théories opportunistes
disant que la lutte de I'Armée démocratique est vouée
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d’avance 4 l'insuccds et qu'en attendant I'arrivée d’'une
aide militaire de lextérieur, il suffirait de menér une
guerre de partisans; que 'Armée démocratique est
incapable de vaincre le monarcho-fascisme et la coali-
tion anglo-américaine, étant donné que 'armée de libé-
ration nationale, qui avait combattu dans des condi-
tions bien plus favorables, n'a jamais pu venir i bouf
de l'intervention armée des impérialistes anglais, etc.
Toutes ces théories opportunistes qui se manifestent
aujourd’hui au sein du Parti communiste de Gréce,
sont fondées sur 'analyse erronée de Zahariadés. Noas
-voyons donc que le Parti communiste de Grece et 12
mouvement révolutionnaire du peuple grec se sont en-
gagés dans une nouvelle lutte contre le monarcho-fas-
eisme ef l'intervention étrangdre, sans avoir regu la
préparation politique nécessaire et sans avoir de pers-
peetives révolutionnaires bien nettes.

Ce n'est qu'au bout de trois ans de lulte révolution-
naire contre le monarcho-fascisme et l'intervention
étrangére que la direction du Parti communiste de
Grece a essayé récemment de donner une analyse criti-
que des erreurs ayant conduit le mouvement de libéra-
tion nationale & la défaite, analyse dont on ne saurait
contester la nécessité si l'on pense réellement sortir
victorieux de la lutte actuelle. La réunion pléniére du
Comité central du Parti communiste de Gréce lenue au
début de 1949, a fait les constatations suivantes :

« Le Parti communiste de Gréce, et plus particu-
litrement ses cadres, doivent reconnatire franchement
leurs erreurs opportunistes du passé. Il faut recon-
naitre que lors des combats du mois de décembre 194,
nous Wavons pu vaincre lintervention armée brilanni-
que el que nous avons perdu la bataille non pas en
raison de difficultés et d'obstacles objectifs et insur-
montables, mais par suite de nos propres erreurs et
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de mnoire politique erronée. » (Extrait de la résolution
_de la réunion plénidre du Comité central du Parti com-
muniste de Gréce du mois de janvier 1949.)

Que reste-t-il, das lors, de l'analyse de Zahariades,
selon laquelle le Parti communiste de Gréce avait suivi
une juste politique depuis le début et jusqu'a la fin
de loccupation ? Et la constatation de ses erreurs par le

Comité central n'est-t-elle pas venue frop tard? I
convient d’ajouter d'ailleurs qu'a lépoque, la. lutte
armée en Gréce gagnait encore en largeur et offrait
un caractére offensif, que Zahariades ne s'était pas en-
core « retranché » et que Markos demeurait en fail &
la téte du mouvement.

_ Si nous considérons cependant la politique menée

- par la direction du Parti communiste de Gréce dans
la phase actuelle de la lutte contre le monarcho-fas-

cisme et lintervention étrangére, force nous est de

constater que cette direction continue & suivre en fait

la ligne de conduite qui avait ét¢ la- sienne durant 1'oc-

cupation du pays par les troupes fascistes hitlériennes.

Aujourd'hui encore, la direction du Parti commu-
niste de Gréce estime que la lutte armée doit forcer les
monarcho-fascistes & accepter un compromis et permet-
tre la création d'un gouvernement commun gui sera
chargé d'organiser les élections au Parlement. Ov, un
tel gouvernement ne serait-il pas condamné d'avance
A subir le sort du ministére d'union nationale qui avait
été formé apres l'accord du Liban ? Que pourront faire
les communistes en acceptant de participer 4 un tel
gouvernement, si la réaction bourgeoise ‘conserve le
pouvoir dans lensemble, ou tout au moins dans la
majeure partie du pays, si elle dispose de la police of
de Tarmée ? 11 semble bien que les communistes grecs
n’aient encore rien appris, quils n'aient tiré aucune
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legon non seulement de la défaite des partis commu-
nistes frangais et italiens (qui avaient essayé de résou-
dre le probléme du pouvoir démocratique et populaire
uniquement en participant de facon constructive aux
gouvernements de leurs pays), mais méme de leur pro-
pre défaite subie au cours de la deuxiéme guerre mon-
diale, défaite qui constitue une expérience beaucoup
plus profonde et sanglante que ne Test celle des com .
munistes francais et italiens.

Ne s'agit-il pas, au fond, de la méme politique,
des lors que le Parti laisse ses militants et les masses
ouvriéres poursuivre dans les villes, par des moyens
tant légaux qu'illégaux, la lutte politique, au lieu d'en
former une armée dont le noyau existe déja dans I’Ar-
mée démocratique qui lutte sur le terrain contre le mo-
narcho-fascisme et I'intervention étrangeére ? On ne fait
une guerre que par des moyens appropriés. Il faut ou
bien mener une véritable guerre, ou bien ¥ renoncer e}
poursuivre la lutte sous une autre forme. Or, on re-
trouve en fait les mémes illusions, la conviction que le
conflit sera finalement résolu par un compromis, par
une entente avec les monarcho-fascistes, par la modifi-
cation du rapport des forces dans le monde, — sans
que la Gréce doive ni puisse y jouer un rdle quelcon-
que, — et par lintervention diplomatique des pays
amis. Ce n’est que lorsque les monarcho-fascistes ont
commencé a arréter et & interner certains dirigeants,
que la direction du Parti s’est rendue A I'évidence, com-
prenant que la lutte révolutionnaire n'est pas un jeu
politique, mais une lutte sans merci et qu’il ne lui est
plus possible, par conséquent, de demeurer 3 la portéz
de I'ennemi. N'était cette crainte d’arrestations motivées
par la lutte armée menée sur le terrain par les cadres
inférieurs et que la direction du Parti reniait d’ailleurs
ouvertement, celle-ci serait probablement restée i I'ar-
riere des forces armées, au lieu de se trouver a leur
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téte, c’est-d-dire 14 oli se joue réellement le sort de la
révolution. Et si elle s'est vue obligée, bien qu’'ayant
déja trop tardé a le faire, de quitter Atheénes, les masses
ouvrieres sont demeurées dans les villes & aftendre ie
moment « favorable ». Pendant ce temps, lentement
mais stGrement, l'ennemi désagrége et détruit leur
noyau — le Parti communiste de Gréce.

N'est-ce pas continuer la méme politique que de
laisser les ouvriers poursuivre dans les villes la lutte
contre le monarcho-fascisme au moyen de gréves ef
de manifestations, alors que les unités de I'Armée démo-
cratique combattent sur le ferrain contre les monarcho-
fascistes et contre l'intervention étrangére par la force
des armes? ’

Nul doute qu’il ne s’agisse i¢ci encore de vieilles illu- |
sions et de l'espoir d’amener les monarcho-fascistes 4
une entente par des gréves générales et par des mani-
festations dans les villes. Ce n’est que lorsque les mo-
narcho-fascistes ont commencé les déportations massi-
ves des ouvriers dans les iles, que la direction du Parti
s'est avisé de modifier sa tactique, en rassemblant les
ouvriers dans les régions libérées et en les incorporant
dans I’Armée démocratique, Mais il était déja trop tard.

Ne g’'agit-il pas, au fond, de la méme politique, dés
lors que la direction du Parti continue & organiser les .
unités de 'Armée démocratique sur la base territoriale,
des lors que sa tactique consiste toujours & maintenir
des fronts rigides et & défendre les montagnes « forti-
fiées » le long de la frontiére septentrionale de la
Grece ?

11 est évident que I'ancienne direction du Parti qui
par sa ligne politique erronée a conduit déja une fois
le mouvement de libération nationale & la défaite, a
le plus grand mal & rectifier sa politique. -
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DE LA CAMPAGNE CALOMNIEUSE
MENEE CONTRE NOTRE PARTI
PAR LE PARTI COMMUNISTE DE GRECE

Les attaques calomnieuses dont nous sommes l'objet
de la part des dirigeants du Parti communiste de
Gréce ne sauraient éire séparées de la campagne géné-
rale menée contre notre Parti par les directions des

. partis communistes et ouvriers. Dés la publication de
la résolution calomnieuse du Kominform, la direction
du Parti communiste grec s'est empressée d'exprimer
son approbation formelle, Certains membres de cette
direction, et notamment Zahariades, ont cependant
déclaré qu’ils ont da donner leur approbation formelle
4 la résolution du Kominform par esprit de discipline.
Ils considéraient d'ailleurs, & 1'époque, que le Parti
communiste de Yougoslavie devrait s'incliner, — lui
aussi par esprit de discipline, — devant la lettre du
Comité central du Parti communiste de I'U.R.8.S. (hol-
chéviks) et devant la résolution du Kominform. Aprés
avoir donc manifesté leur accord formel, ils se sont
pendant prés d'un an abstenus de mener contre le
Parti communiste de Yougoslavie une campagne ou-
verte. Mieux valait méme ne pas l'essayer, car les mas-
ses ne les eussent pas crus ; il y avait d’ailleurs parmi
les dirigeants grecs des hommes qui, de par leur propre
expérience, ne pouvaient avoir de doutes sur le carac-
tere calomnieux des accusations lancées contre la You-
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goslavie. Aujourd’hui, aprés s'élre tus pendant plus
d'un an, les dirigeants du Parti communiste grec en
sont arrivés & la « conviction » quil ne suffif plus de
donner a la résolution du Kominform une approbation
toute formelle et dictée par l'esprit de discipline, mais
quil y a lieu de prendre & la campagne calomnieuse
menée contre notre Parti une part active. Peu nous im-
porte de savoir pour l'instant si cette conviction est sin-
cdre ou bien si elle procdde, elle aussi, de l'esprit de
discipline. Cela ne changerait rien quant au fond des
choses. Ce qui nous intéresse davantage, ¢'est de savoir
ot les calomniateurs grecs veulent en venir.

11 est certain que ces temps derniers, le probléms
de la responsabilité de la défaite subie au cours de la
lutte contre le monarcho-fascisme et contre l'interven-
tion étrangére, se pose au sein du Parti communiste
de Gréce avec de plus en plus d'insistance. C'est pour-
quoi la direction du Parti estime que la campagne
calomnieuse engagée contre notre pays est la bienve-
nue, car elle lui fournit la possibilité de rejeter sur le
Parti communiste de Yougoslavie et sur ses dirigeants
la responsabilité de ses échecs passés et des défaites
quelle pourrait subir dans I'avenir.

Pourquoi avoir attendu plus d’'un an avant d'enga-
ger cette campagne calomnieuse contre notre Parti.
Comme le prouvent certains faits, — les propositions
du gouvernement « démocratique » provisoire grec et
la déclaration faite par Porphyrogenis, & Prague, ia
récente déclaration de Gromyko, etc., — la direction du
Parti communiste grec prépare la capitulation du mou-
vement de libération nationale en Gréce. Au point ol
en sont les choses, on comprend fort. bien que le mou-
vement de libération nationale en Gréce mait plas
besoin de T'aide de la Yougoslavie socialiste. Le momen}
est venu de commencer contre le Parti communiste
de Yougoslavie une campagne calomnieuse et de rejeter
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sur les dirigeants yougoslaves la regponsabilité des
défaites et des insucces subis. On prépare en méme
temps le terrain pour pouvoir rejeter sur les dirigeants
du Parti communiste de Yougoslavie la responsabilité
de la capitulation du mouvement de libération natio-
nale en Gréce, et justifier devant l'opinion publiqu=2
démocratique les agissements du Parti communiste
grec et des autres calomniateurs & 1'égard de. notre
pays.

Est-ce que la campagne calomnieuse du Parti com-
muniste de Gréce differe de celle que ménent contre .
nous les autres partis communistes ? Gertes, non | Leur
campagne ne repose sur aucun argument sérieux. Nous
allons essayer néanmoins d'en dégager ce qui peut avoir
la vague apparence d'une argumentation. ‘

Premidrement, les dirigeants du Parti communiste
grec prétendent que le Parti communiste de Yougoslavie
n'est jamais venu en aide au mouvement de libération
nationale en Gréce. Voici ce que disent & ce propos ses
dirigeants les plus autorisés :

« Adu cours des années 1943 ef 1944, Tito avait oblenu
de Churchill des quantités importantes de matériel de
guerre (ce qui est contraire & la vérité, car tous les
combattants yougoslaves savent bien en quoi avait
consisté cette aide — S.V.). Pendant que les Anglais
de Churchill et de Bevin se moguatent de nous, en nous
parachutant diz-sept fusils sans munitions, guelques
capoles et des chaussures, toules pour le méme pied,
PEtat-Major général de Tito avec lequel nous avions
signé un accord officiel de collaboration, n'a jemais
eru bon de nous aider. » (Extrait de article de Petros
Roussos, du 8 aott 1949.)

Que répondre A cette calomnie ? Nous n'avons jamais
exigé de regus pour les armes et le matériel de guerre
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donnés au mouvement de libération nationale grec,
car c'était 12 une aide fraternelle prétée par un parti
communiste & un autre parti communiste. Du point de
vue du droit bourgeois, nous ne pouvons eertes prouver
que nous avons fourni au mouvement de libération
nationale en Gréce les armes et le matériel de guerre
nécessaires, puisque nous ne possédons pas de regus nit
de quittances. Mais nous prenons & témoin les com-
munistes grecs et les combattants de 'armée de libé-
ration nationale qui n'ont pas perdu leur conscience
communiste et leur honneur, comme les a perdus
Petros Roussos, et qui ne connaissent que trop bien
l'aide que nous avons prétée au mouvement de libéra-
tion en Grece. Et puisqu'il est question ici d’aide mili-
taire, nous poserons de notre c6té la question: pourquoi
done la mission militaire soviétique qui avait rejoint
en juin 1944 U'Etat-Major général de I'armée de libéra-
tion nationale grecque, n’a-t-elle pas organisé la four-
niture d'armes et de matériel de guerre par I'Union
Soviétique ? Est-ce parce que la Gréce ne se trouvait
pas incluse dans la zone d’'influence de 1'U.R.8.8., mais
dans celie des impérialistes anglo-américains ? (La mis-
sion militaire soviétique expliquait & Fépoque que
I'Union Soviétique ne pouvait aider I'armée de libéra-
tion nationale grecque en armes et en matériel de
guerre, car il' était convenu avec les alliés anglo-amé-
ricains qu’ils pourraient se charger de cette aide.) Or
IUnion Soviétique n’a-t-elle pas le devoir internatio-
naliste d’aider tous les mouvements de libération natio-
nale et dans tous les pays ? Pourquoi Petros Roussos
passe-t-il cette question sous silence?

Voici ee quwil dit dans la suite de son article :

« Dans leurs derniers discours, Tito et Djilas nous
ont rappelé sur un ton mélodramatique que la Yougos-
lavie avait aidé le peuple grec dans sa lutte, accueill

— BL —

Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8



Approved For Release 2002/08/14 : CIA-RDP82-00457R007400310011-8

nos réfugibs el nos enfants, défendu nos droits aux
conférences internationales, etc. Nous devons reconnai-
tre quen Yougoslavie, comme ailleurs, le peuple nous
a témoigné la plus grande sympathie et a soutenu la
lutte du peuple grec. Il convient cependant de ne pas
confondre cette aide avec la politique pan-yougoslave
du gouvernement actuel qui a exploité et continue dex-
ploiter la sympathic manifestée & notre égard par ses
peuples, afin de séparer la Yougoslavie du camp démo-
cratique inlernational el de U'Union Soviétique, c'est-a-
dire, afin de la précipiter dans les bras des impéria-
listes et de U'amener & collaborer avec les monarcho-
fascistes grecs. »

Ainsi, les peuples yougoslaves ont aidé I’Arméa
démocratique et le mouvement de libération nationdle
en Gréce (bien sir, il serait difficile de nier cetle aide).
D’aprés Roussos, cependant, le mérite ne saurait en
revenir & la direction actuelle du Parti communiste de
Yougoslavie, mais au seul peuple. Si 'on suit ce rai-
sonnement, c'est le peuple qui a organisé Taccueil des
réfugiés et des enfants grecs, et non le peuple et ses
dirigeants. C’est le peuple qui- défendait les droits du
peuple grec aux conférences internationales, et non la
direction du Parti, avec l'appui total des masses popu-
laires de la Yougoslavie, ete. Etrange logique ! Petros
Roussos pousse cependant la bétise jusqu’a dire que le
Parti communiste de Yougoslavie cherche & exploiter

. la sympathie éprouvée par les peuples yougoslaves en-
vers le mouvement révolutionnaire grec, afin d'isoler
la Yougoslavie du camp démocratique international et
de 'Union Soviétique, afin de jeter le pays dans les
bras des impérialistes et des monarcho-fascistes grees.
Nous voudrions gque Roussos nous expliquat comment
la sympathie éprouvée par les peuples yougoslaves en-
vers les mouvements révolutionnaires et démocratiques
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dans les autres pays peut dtre mise & profit pour isoler
la Yougoslavie du camp démocratique international et
de PUnion Soviétique. Comment aussi peut-on utiliser

, I'aide prétée par les peuples yougoslaves a ces mémes
mouvements, pour faciliter le passge de la Yougosla:
-vie dans le camp des impérialistes ? Pour tous ceux
dont le bon sens n’a pas 4té troublé par la résolution
du Kominform, ou plus exacternent par les sombres
et malhonnétes plans qu'elle dissimule, la sympathie
manifestée par les peuples yougoslaves a T'égard des
mouvements révolutionnaires et démocratiques dans les
autres pays ne peut servir qu'au renforcement du camp
démocratique international et & I'intensification de ia
Jutte contre I'impérialisme.

Puisqu’il est question de l'aide apportée au mouve-
ment populaire en Gréce, qu'il nous soit permis de
demander A notre tour : Pourquoi la résolution votée
lors de la premidre réunion du Kominform ne dit-elle
ur seul mot de la lutte héroique du peuple grec contre
le monarcho-fascisme et contre 'intervention étrangéra,
bien que les représentants de notre Parti aient proposé
3 cette réunion qu’il soit fait tout au moins une allusion
4 la lutte révolutionnaire du peuple grec contre 1'impé-
rialisme ¢ Pourquoi jusqu'a la publication de la réso-
lution calomnieuse dirigée contre le Parti communiste
de Yougoslavie, Yorgane du Kominform, « Pour une
paix durable, pour une démocratie populaire », n’a-t-il
jamais écrit un seul mot sur la lutte révolutionnaire du
peuple grec contre le monarcho-fascisme et contre Iin-
tervention étrangére ? Pourquoi les peuples et le gou-
vernement de 1'Union Soviétique n'ont-ils pas accueilli
les réfugiés grecs, plus particulidrement les enfants,
pourquoi, avant comme aprés la publication de la réso-
lution du Kominform, se sont-ils abstenus de préter
au mouvement révolutionnaire grec une aide quelcon-
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‘

que ? Pourquoi, enfin, Petros Roussos passe-t-il, une
fois de plus, toutes ces questions sous silence ?

En second lieu, la direction du Parti communiste
grec prétend que les unités de I’Armée yougoslave ont
prété une aide militaire aux monarcho-fascistes au
cours des derniers combats que ceux-ci ont menés con-
tre les unités de l'Armée démocratique dans le Kay-
makichalan. Voici ce que disent, en l'occurence, les
dirigeants les plus autorisés de ce Parti : :

« Le communiqué de UEtai-Major général de I'Ar-
mée démocratiqgue en date du 6 juiller 1949, indique
que le 5 juillet, U'armée monarcho-fasciste a utilisé le
territoire yougoslave afin de pouvoir atitaquer de dos les
détachements de U'Armée démocratique dans la région -

© de Kaymaktchalan. » (Extrait de l'article de Zaharia-
dés du 1 aolit 1949.) ’

Par conséquent, Zahariadés, auteur de l'article, in-
voque le témoignage de Zahariadés, membre du haut
commandement de I'’Armée démocratique, pour prou-
ver que les monarcho-fascistes se sont servi du territoire
yougoslave pour attaquer de dos les unités de ’Armée
démocratique dans la région de Kaymaktchalan. L’ar-
gument ne mangue vraiment pas de force!

Et plus-loin :

« Le méme jour (le 6 juillet), Uagence télégraphique
« La Gréce Libre » a fait connailre quwaux termes d'un .
document de service, — le rapport présenté par le lieu-
tenant-colonel Petropoulos, commandant du 516° batail-
lon monarcho-fascisie, & son supéricur, le général Gri-
goropoulos, commandant le III° Corps d'armée, — le
& juillet 1949, c’est-a-dire la veille du jour ou les monar-
cho-fascistes se sont servi du territoire yougoslave, une
‘entrevue quail ew liew entre les officiers yougoslaves
et les officiers monarcfio-fascistes grecs. A cetie enire-
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rue avaient assisté également des officiers anglais et
américains. » (Extrait du méme article.)

Voila encore un document, probant ! Emprunté, cette
fois, aux monarcho-fascisteg ! ‘

« Le communiqué de la Commission pour les Bal-
kans reconnait qu'une renconire a eu liey entre les
officiers monarcho-fascistes et les officiers yougeslaves
dans la région de Kaymaktchalan ». (Extrait du méme.
article),

Un nouvel argument ! Fourni, cette fois-ei, par les
impérialistes !

Amsi, I'entente est réalisée. Les monareho-faseistes,
*les impérialistes ot Zahariades affirment d'une seule
voix que les unités de ’Armée yougoslave collaborent
avec I'armée monarcho-fasciste. Kt dés lors que la chose
cst « prouvée », il est permis d’aller plus loin et
d’ « affirmer » que les unités de I’Armée yougoslave
ont soumis les unités de I'Armée démocratique & un
violent tir d'artillerie et de mitrailleuses dans la 7é-
gion de Vitsi. Or que disent les combattants et tes of-
ficiers de I’Armée démocratique dans leurs déclarations
bien connues maintenant de tout le monde ? La calom-
nie finit toujours par montrer son vrai visage. 1l n=
saurait en étre autrement.

En troisieme lieu, la direction du Parti communiste
. grac prétend que les dirigeants du Parti communiste de
Yougoslavie avaient cherché a désagréger le mouve-
ment de libération nationale gree, en semant la dis-
corde entre les Macédoniens et les Grecs, en soutenant
les tendances autonomistes en Macédoine d’Egée, ete.
Voiei eomment les dirigeants grecs formulent leurs ac-
cusations.

« Le chauvinisme pan-serbe de la cligue de Tito
s'est manifesté & Végard du mouvement de libération
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nationale grec dés 1943, la direction du Parti commu-
niste de Yougoslavie ayant déclaré que le peuple de la
Macédoine & Egée ne saurait obtenir la liberté que dans
les frontiéres de la Yougoslavie. Ce qui revient a dire

 que la tdche essenticlle de lous les patyriotes macédo-
niens est de lutter conltre le Parti communisie de Gréce
ei de collaborer avec les agents titistes. » (Extrait de
Tarticle de Zahariadés, du 1 aofit 1949.)

Sl a conservé le moindre sentiment d’honneur,
Zahariades devrait répordre & la question : ol et quand
la direction du Parti communiste de Yougoslavie a-t-elle
fait une déclaration semblable? On ne peut qualifier
cetle attaque de Zahariades que d'invention purement
provocatrice et de calomnie.

11 dit ensuite :

« Il convient de rapporter ici un détail particulie-
rement caraclérislique a cet égard : lorsqu’au mois d'oc-
tobre 1944, les Anglais ont débarqué en Gréce, Tempo,
qui dirigeait la campagne de provocation contre la Greé-
ce, ¢ déclaré aux communistes de la M acédoine d'Egée
quil avail- demandé & Tito d'envoyer deux divisions
pour quelles semparent de Salonigue. » (Extrait du
méme article). :

Une fois de plus, ¢'il restait & Zahariades tant soit
peu d’honneur, il devrait répondre a la question : a
quels communistes de la Macédoine d’Egée et en guelles
citconstances Tempo a-t-il pu dire qu'il a demandé a
Tito d'envoyer deux divisions pour qu’'elles gemparent
de Salonique ? Cette déclaration de Zahariades ne peut

~ 8tre qualifiée elle aussi que d'invention; de provocation
et de calomnie. ' '

Nous apprenons, d'autre parf, que :

« Peuw de camarades savent & Uétranger que, vers la
fin de Uoccupation fasciste allemande, a U'heure la plus

*
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critique de la lutte pour la libération de notre territoire
des hordes hillériennes, la clique de Tito a porté la
division au sein de Uarmée de libération grecque, en
incitant a la désertion et en atlirant sur le territoire
de la Macédoine yougoslave tout un bataillon de I'Ar-
mée de libération nationale grecque, formé de Macé-
doniens, sous prétexte que la politique nationale du
Parti communiste de Gréce était en réalité une politi-
que nationaliste. » (Extrait de 'article de Petros Rous-
80s du 8 aolf 1949).

Il est exact qu'un bataillon de Macédoniens apparte-
nant & 'armée de libération nationale grecque (il s’agis-
sait en réalité d’environ 200 combattants) est passé au
mois d'octobre 1944 en territoire yougoslave. Pourquoi
Pa-t-il fait ? A 1'époque, la campagne sauvage engagée
par la direction du Parti communiste grec contre le
mouvement de libération nationale macédonien en
Macédoine d’Egée battait son plein, - dissolution des
organisations du Front macédonien, arrestation et per-
sécution de leurs dirigeants, interdiciion d’incorporer
les masses macédoniennes dans Parmée de libération,
etc. De nombreux communistes macédoniens, membres
du Parti communiste gree, étaient non seulement exclus
des rangs du Parti, mais souvent méme cruellement
assassinés, simplement pour avoir demandé qu'au peu-
ple macédonien de la Macédoine d’Egée soit reconnu
le droit de disposer lui-méme de son sort aprés la libé-
ration du pays. Telle était donc la situation lorsqu~
le bataillon de Macédoniens a franchi la frontiére you-
goslave pour venir se mettre sous la protection de la
direction du mouvement de libération nationale macé-
donien en Macédoine de Vardar. Il y a recu I’hospi-
talité, en attendant qu'il soit statué sur son sort par
une entente entre les dirigeants du Parti communiste
de Yougoslavie et ceux du Parti communiste de. Grece.
Ce qui a été fait. Il ne pouvait en résulter qu'un ren-
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forcement de ’Armée de libération nationale grecque,
et non point son affaiblissement ou sa désagrégation,
comme le voudraient « découvrir » et faire croire au-
jourd'hui les calomniateurs du Parti communiste grec.

Et enfin : .

« Tito encourage Uémigration massive des Macédo-
niens vers la Yougoslavie. 1l prive ainsi la Macédoine
d'Egée de sa population macédonienne; aulrement dit,
il fait le jeu des monarcho-fascistes grecs qui ont cher-
ché pendant des années & modifier la composition ethni-
gue de celte région. » (Extrait de I'article de Zaharia-
dés du 1 aocnt 1949).

Que veut-on finalement démontrer ? Que Tito vou-
drait annexer la Macédoine d’Egée (avec le. port de
Salonique), ou bien qu’il cherche & transférer la popu-
lation macédonienne de ce lerritoire en Yougoslavie ? !
Les menteurs finissent toujours par s'embrouiller.

Peut-on incriminer le Parti communiste de Yougo-
slavie si, fuyant la terreur qui régne en Macédoine
d’Egée, les Macédoniens de 1d-bas se réfugient en You-

- goslavie ? La direction du Parti communiste de Grece
ferait bien mieux de chercher 'explication de cet état
de choses dans la politique nationaliste et anti-marxiste
quelle a adoptée dans la question nationale macédo-
nienne. .

En quatridme lieu, les dirigeants du Parti commu-
niste grec prétendent queé le Parti communiste de You-
goslavie a de tout temps sous-estimé la lutte héroigque
du mouvement populaire et révolutionnaire grec —
aussi bien au cours de la deuxidme guerre mondiale
que pendant sa lutte contre le monarcho-fascisme et
contre l'intervention étrangére. Voici ce qu'ils disent &
ce sujet : :

« Dans le Parti communiste de Yougoslavie, dans
Tarmée et dans le peuple, était cultivée Uopinion que

— 6l —
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‘le Parti communiste de Gréce est opportuniste et anglo-
phile. Tous les dirigeants du Parti communiste grec,
et méme le camarade Zahariadds qui était alors pri-
sonnier des allemands & Dachau, éiaient calomnids et
trailés d’agents & la solde de l'étranger, alors que Tito
et sa clique prétendaient étre les seuls & appliquer une
lagne bolchévique. » (Extrait de 1'article de Petros Rous-
sos du 8 aolb 1949). '

Dans cette question aussi, il nous faut rétablir la
vérité. 1l est exact qu'au cours de la guerre, nous avons
séverement critiqué toute la politique de la direction
du Parti communiste grec, et nous I'avons fait devant
cette direction méme. Répondant & cette critique, Santos
et Yoanides ont déclaré :

« Vous, les Yougoslaves, vous voulez résoudre toutes
les questions par la force, tandis que nous, les Grecs,
nous les résolvons par la politique. La voie que nous
suivons est plus facile. » (D’apreés les notes du Tepré-
sentant du Parti communiste de Yougoslavie.)

Le fait est que « la voie grecque », ou plus exacte-
ment la voie choisie par la direction du Parti commau-
niste grec, était plus facile, mais pour les impérialistes
seulement. Quant au peuple grec, cette politique de la
direction du Parti communiste de Gréce lui a cofité
bien cher. Est-il juste de dire, dans ces conditions, que
les communistes yougoslaves sous-estimaient le mou-
vement de libération nationale grec dans son ensem-
ble ? Non, la seule chose qu'on puisse dire est que les
communistes yougoslaves n'approuvaient point la direc-
tion du Parti communiste grec. Et il faut reconnaftre,
en toute franchise, qu’ils avaient pour cela d’excellentes
raisons !

Roussos affirme enfin que les communistes yougo-
slaves calomniaient la direction du Parti communiste
gree en prétendant que tous les dirigeants de ce Parti
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staient des agents & la solde de l'impérialisme anglais.
Ou est, une fois de plus, la vérité 7 Les communistes:
yougoslaves disaient bien-que la politique de la direc-
tion du Parti communiste de Gréce au cours de la
deuxiéme guerre mondiale ne pouvait g'expliquer que
par linfluence prépondérante exercée au sein de cette
direction par les agents de limpérialisme anglais.
Nierait-on d'ailleurs que la suite des événements a
donné aux communistes yougoslaves entierement raison
sur ce point ? Mais cela signifie-t-il que le Parti com-
muniste de Gréce tout entier était au service des impé-
rialistes britanniques ? En aucune fagon ! Les commu-
nistes yougoslaves ne l'ont jamais prétendu et ne sau-
raient le dire d'ailleurs d'un Parti de combat révolu-
tionnaire, quelque faible et douteuse que puisse étre
sa direction. '

(La « Borba » des 29, 30 et 31 aolt,
gt du 1 octobre 1949.)
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